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Vejez, disenso y justicia

distributiva: Reflexiones desde la

filosof́ıa y el cine

A instancias del Profesor Thomas Gil de la TU-

Berlin, se reúnen aqúı varios art́ıculos publicados

entre noviembre de 2019 y junio de 2020 -casi todos

en The Conversation- cuya intención era llegar al

gran público. La vejez, el disenso y la justicia dis-

tributiva son las tres temáticas abordadas en estas

páginas, donde la reflexión filosófica se siente bien

acompañada por el cine.

En la primera sección se estudia cómo la sociedad en

su conjunto y la vejez en particular se han visto in-

terpeladas por la pandemia Covid-19. Nuestra mira-

da sobre la senectud nos devuelve la imagen de nues-

tro talante moral. En ese contexto, conviene revisar

nuestro juicio en torno a la eutanasia. La crisis del

coronavirus nos da ocasión de revisar nuestro mo-

delo social y nos recuerda que los avances tecnológi-

cos no pueden resolver todos nuestros problemas.

Se concluye que la Ilustración europea se revela co-

mo una magnifica vacuna contra el virus inoculado

por las nuevas demagogias. Finalmente se analiza la

paradójica expresión “nueva” normalidad.

En el segundo caṕıtulo se reivindica el imperativo

del disenso de Javier Muguerza como un recurso
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al alcance de cualquiera para prevenir la injusti-

cia social, máxime ante la ausencia de lo que Kant

llamó poĺıticos morales. Las reformas del presidente

Macron contestadas por sus presuntos beneficiarios

sirven para acercarnos a la injusticia social desde

otra perspectiva. También se repasa cómo el cine

ha levantando acta de los avatares acontecidos en

Berĺın desde el Tratado de Versalles hasta la cáıda

del Muro berlinés, periodo en que Berĺın representa

un emblema poĺıtico del Siglo XX.

El tercer caṕıtulo analiza el problema de la justi-

cia distributiva haciendo pie en algunas peĺıculas re-

cientes. Joker nos presenta una fábula del desconten-

to social, mientras que Parásitos puede ser entendi-

da como la parábola de una nueva lucha de clases.

Costa-Gavras ilustra con la crisis griega el fracaso del

proyecto poĺıtico europeo. Para finalizar, nos aso-

mamos a ciertas distopias cinematográficas para vis-

lumbrar el futuro de una sociedad administrada por

la robótica y una pujante Inteligencia Artificial, da-

do que cuanto fue considerado como ciencia ficción

ya está entre nosotros.
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1. La vejez y la sociedad ante la

pandemia Covid-19

1.1. ¿Malos tiempos para envejecer?

Antes de la pandemia del Covid-19, cumplir 60 años

significaba entrar en la madurescencia y tener casi

media vida por delante. Incluso hab́ıa que seguir tra-

bajando bastantes años más, pues de otro modo se

sobrecargaŕıa el sistema de pensiones, debilitado por

una sustantiva merma de cotizaciones del precario

mercado laboral. Sin embargo, de un d́ıa para otro,

esa edad se torna el umbral de acceso al mayor grupo
de alto riesgo sanitario, según las primeras estad́ısti-

cas de mortandad producidas por la pandemia. Los

madurescentes devienen sin solución de continuidad

unos “vejestorios”, aunque sigan teniendo por de-

lante muchos años de actividad laboral para poder

jubilarse y dejar su puesto vacante.

Por añadidura, la saturación del sistema sanitario

plantea dilemas morales harto complejos. Se impo-

ne que los médicos evalúen las “expectativas vitales”

del paciente. Cuentan los antecedentes cĺınicos, pe-

ro también el factor de la edad y, nos guste o no, tal

criterio podŕıa dar pie al paulatino e inadvertido ad-

venimiento de una indeseada eugenesia. Al tratarse

de una emergencia, las medidas adoptadas debeŕıan

ser provisionales. Con todo, pueden dejar su poso,
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al modo en que lo hace la calumnia. En una sociedad

donde prolifera la escasez de recursos, los más viejos

pueden acabar estorbando. Recordemos el plantea-

miento de la peĺıcula Cuando el destino nos alcance,

basada en una distópica novela con el significativo

t́ıtulo de ¡Hagan sitio, hagan sitio!, cuya trama tiene

lugar en el año ¡2022!

Si no le comprendo mal, a juicio del profesor Enri-

que Bonete los ancianos debeŕıan ceder con alboro-

zo su cuota de cuidados intensivos a pacientes jóve-

nes, particularmente si estos tienen descendencia.

Para sustentar este parecer, alega principios éticos

que hace coincidir con su particular óptica cristia-

na e invoca una solidaria filantroṕıa utilitarista en

el seno de “la gran familia humana”, la cual se veŕıa

dignificada con semejante planteamiento.

Pretende sustentar sus tesis en Immanuel Kant y

Stuart Mill. Pero a mi juicio la lectura de Kant arro-

ja un saldo muy diferente. Siempre que reconozca-

mos un principio tan fundamental como el de no

utilizarnos a nosotros mismos como un simple me-

dio instrumental, para lograr una u otra finalidad, al

margen de cual pueda ser esta. Y ni siquiera un hi-

potético Dios estaŕıa habilitado para hacer algo aśı,

según enfatiza el propio Kant al recalcar su premi-

sa contra la instrumentalización propia o ajena de

las personas. Por lo tanto nadie podŕıa considerar

su deber el inmolarse en aras de un presunto bien
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mayor, toda vez que, al hacerlo, estaŕıa tomándose a

śı mismo como un mero medio sin considerarse al

mismo tiempo como un fin. Por otro lado, en Teoŕıa
y práctica Kant rechaza que un presunto derecho en

caso de necesidad justifique arrebatar a otro naufra-

go su salvavidas y no se plantea en absoluto que na-

die deba ceder esa tabla de salvación.

Desde luego, hablamos de situaciones donde impera

una extrema emergencia, como la sufrida en el hun-

dimiento del Titanic. Un trance en el que –dicho sea

de paso– los criterios para subir al bote salvavidas es-

taban predeterminados por las tres diferentes clases

del pasaje. La cuestión es que, al creer insumergible

la nave, no se dotó a ese nav́ıo transatlántico con su-

ficiente número de botes salvavidas. Trazando cierto

paralelismo con esa imprevisión dictada por la pre-

potencia, cabe preguntarse lo siguiente ante ciertos

estragos del Covid-19: ¿Cuál es el auténtico trasfon-

do de que no logremos reunir los recursos necesa-

rios para paliar las emergencias provocadas por la

pandemia en sociedades donde tanto menudea lo su-

perfluo y escasean cosas que resultan de vital impor-

tancia?

Si tomamos en cuenta la edad o cualquier otro cri-

terio personal para repartir la escasez de recursos,

el siguiente paso podŕıa ser el de catalogar a la ciu-

dadańıa según determinadas clases o categoŕıas, e ir

admitiendo sin darnos cuenta una eugenesia genera-
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lizada, tras descartar a quienes tengan menos espe-

ranza de vida por una u otra razón.

Una cosa es tener que tomar puntualmente una

compleja decisión deontológica en el trance del tria-

je, u optar personalmente por la eutanasia, y otra

muy distinta otorgarle una cobertura teórica des-

de principios morales al indeseable trance de no

poder vernos asistidos por escasear unos determina-

dos recursos, como si esa opción pudiera devenir un

criterio ético con validez universal para todos y ba-

jo cualesquiera circunstancias asimilables. Cuando

en realidad es una máxima de ı́ndole pragmática y

totalmente coyuntural.

Imaginemos que junto a la edad se fueran tomando

en cuenta otras circunstancias personales. Como las

condiciones f́ısicas naturales o adquiridas, la situa-

ción patrimonial, los trastornos emocionales, alber-

gar unas creencias determinadas o el estar sin traba-

jo. Pues todo ello viene a incidir en las expectativas

de vida del paciente. Por esa resbaladiza pendiente

podŕıamos precipitarnos hacia el abismo de las doc-

trinas eugenésicas y es peligroso asomarse a ese pre-

cipicio sin las debidas cautelas.

A veces las reducciones al absurdo permiten visuali-

zar mejor los problemas. Aśı lo hizo Jonathan Swift

en su sat́ırica Una modesta proposición. Exasperado

porque no se adoptasen medidas para frenar el abu-

so de los terratenientes con sus arrendamientos du-
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rante malas cosechas concatenadas, y con ánimo de

sacudir las conciencias, Swift recurrió a su cáustica

irońıa. Los empobrecidos campesinos pod́ıan deci-

dir vender a sus hijos, para que se los comieran di-

rectamente quienes haćıan morir de hambre a toda

su familia. Lo malo es que hubo quien se lo tomó en

serio.

Pero eludamos el catastrofismo y abordemos la ter-

cera edad en clave positiva. Tendamos a educar nues-

tra percepción social del envejecimiento. Pues no es

lo mismo catalogar algo con la muy apreciada eti-

queta de vintage que tildarlo de “trasto viejo” y verlo

por tanto como algo desechable.

Desde la noche de los tiempos, tribus, ciudades, pue-

blos y naciones han regido sus destinos comunita-

rios dejándose asesorar por un consejo de ancianos,

al entender que su experiencia resultaba capital para

fijar los rumbos de la comunidad. Entre nosotros esa

sensibilidad parece haber cambiado. Quizá porque

la juventud se siente postergada en un sistema que

les impone una feroz y excluyente competitividad

mutua, situación que bien pudiera propiciar tramas

como la planteada por Bioy Casares en su Diario de

la guerra del cerdo, donde los jóvenes dan en atacar a

sus mayores, arruinando el júbilo de su jubilación.

Dentro de las prioridades que la traumática pande-

mia debeŕıa cambiar, está una robusta y bien dotada

red asistencial para el vulnerable colectivo de nues-
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tros ancianos. Hay que costear sin reparar en gastos

cuidadores domésticos en hogares propios o tutela-

dos y brindar alternativamente acomodos dignos en

residencias que merezcan tal nombre. Este caṕıtulo

debeŕıa ser unas de las inversiones preferentes para

nuestras arcas públicas.

A esta grave amenaza sólo se la puede combatir con

una cooperación global y cosmopolita de sesgo kan-

tiano, que nos permita encontrar con mayor eficacia

vacunas para todos al margen de las patentes, allegar

con urgencia los recursos idóneos a este tipo de cri-

sis y adoptar las medidas oportunas destinadas a pa-

liar los estragos económicos, poĺıticos y sociales de

la pandemia del Covid-19.

Para todo ello hay que poner entre paréntesis esa

despiadada competitividad económica ultraneolibe-

ral que lo trastoca y subvierte todo. En ese contexto

se debe incentivar el respeto hacia nuestros mayores

como un valor social ineludible. Quienes fueron los
niños de la guerra siempre han sabido mostrar una

solidaria generosidad con las generaciones posterio-

res que ahora les regateamos a ellos por la hegemo-

nia del pensamiento único.

En Sobre la senectud de Séneca encontramos instruc-

tivas reflexiones para quienes tienen que aprobar las

partidas presupuestarias de cualquier Estado: “Ni si-

quiera el sabio puede afrontar la vejez de manera lle-

vadera en medio de la más profunda indigencia”.
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¿Acaso las nuevas generaciones no tienen mucho

que aprender de figuras tan imprescindibles como

Emilio Lledó? Voces como la suya resultan más

necesarias que nunca en trances donde lo absoluta-

mente primordial recobra su protagonismo. Según

la Iliada el anciano Néstor era tan astuto e ingenioso

como Ulises, pero su mayor edad le haćıa ser por

añadidura más prudente y conciliador. Tomemos

nota.

Más nos valdŕıa venerar e integrar socialmente a

nuestros mayores, en lugar de apresurarnos a darlos

por amortizados. Sea cuál sea nuestro camarote al

iniciar el periplo de la vida, en sus últimas etapas

cualquiera merece ocupar una confortable cabina

bien equipada, sin temer verse arrojado por la borda

como un lastre. Nuestra mirada sobre nuestros ma-

yores perfila el modelo de sociedad que anhelamos.

A este respecto, la crisis del Covid-19 ha reflejado

una imagen bastante sombŕıa en el espejo de nuestra

moralidad.

1.2. ¿Cómo cabe despedirse de la vida?
El tabú de la eutanasia

Obviamente no se nos puede preguntar por el inicio

de nuestra vida para que demos nuestro permiso a

la existencia, pero śı nos es posible reflexionar sobre

su desenlace final y algunas de las peculiares circuns-
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tancias que pueden rodearlo, e incluso también ca-

be dejar algunas instrucciones al respecto, por si no

podemos aportar nuestro parecer al advenir el tran-

ce de nuestra propia muerte, gracias al denominado

testamento vital.

Traspasar ese umbral hacia lo desconocido puede

ser a veces muy doloroso y en muchas ocasiones

no puede hacerse nada para evitarlo. Sin embargo,

hay situaciones en que resulta cruel prolongar el su-

frimiento propio y ajeno en un trance sin remedio

alguno, bien acreditado por lo tanto como algo ab-

solutamente irreversible.

En este contexto pocos temas resultan más polémi-

cos y espinosos que la eutanasia, porque se trata cier-

tamente de una cuestión harto delicada, donde se

concitan todo tipo de creencias e ideas absolutamen-

te antagónicas, todo lo cual viene a convertir su tra-

tamiento en un auténtico tabú impĺıcitamente acep-

tado para evitar una ingrata controversia.

Cómo afrontar nuestra mortalidad está en el origen

de casi todas las religiones en general y de las mono-

téıstas en particular, pero también es el motor por

excelencia de la reflexión filosófica, cuando menos

para un pensador como Schopenhauer, quien en El

mundo como voluntad y representación asegura que

“dif́ıcilmente se filosofaŕıa sin la muerte”, aserto que

hace suyo por ejemplo Fernando Savater en Las pre-
guntas de la vida.

16



Ciertas religiones nos prometen una inmortalidad

en el más allá, donde tendremos una vida eterna pa-

radisiaca tras recobrar el recubrimiento corporal del

alma mediante una resurrección. Otras auguran una

cadena interminable de reencarnaciones hasta que

nuestro karma obtenga por fin el anhelado nirvana

y la cancelación del insaciable desear.

Las recetas procuradas por la filosof́ıa son de muy

distinto tenor y suelen intentar hacernos ver que

nuestro miedo a la muerte careceŕıa de fundamento,

si lo pensamos fŕıamente y aplicamos la lógica. Epi-

curo nos dice que no debemos temer a la muerte,

porque nunca vamos a coincidir con ella, dado que

no comparece mientras estamos vivos y no estamos

cuando adviene, por lo que seŕıa imposible jugar esa

singular partida de ajedrez que Bergman hace pro-

tagonizar a Max von Sidow en El śeptimo sello. Para

Schopenhauer la muerte debe preocuparnos tan es-

casamente como el periodo anterior a nuestro naci-

miento, ya que a su juicio “el punto final de la perso-

na es tan real como su comienzo y tras la muerte no

pasamos a ser sino lo que ya éramos antes de nacer”.

Eso mismo pensaba Lucrecio, para quien “entriste-

cerse por el tiempo en que dejaremos de ser significa

lo mismo que afligirse por aquel tiempo en el cual

todav́ıa no éramos”.

Hasta la siempre viva polémica en torno al aborto

suscita un mayor consenso, según testimonian las le-
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gislaciones vigentes en muchos páıses donde sin em-

bargo se posterga continuamente abordar unas pau-

tas regulativas de una “muerte digna”, como vino a

calificarla Cicerón, en cuyo tratado Sobre la senectud

cabe leer lo siguiente:

“Si no vamos a ser inmortales, es desea-

ble, por lo menos, que el hombre deje

de existir a su debido tiempo. Pues la

naturaleza tiene un ĺımite para la vida,

como para todas las demás cosas.”

Comoquiera que sea, esa vida que nos ha dado tan-

to, por decirlo con las palabras de Mercedes Sosa,

que nos lo da todo en realidad, al ser la inexcusable

condición de posibilidad para cualquier otra cosa,

no se merece una despedida traumática para quienes

nos han querido y tan atroz para con uno mismo.

Los no partidarios de la eutanasia pasiva o activa

propenden a imponer sus convicciones a los demás,

como si estos debieran verse tutelados, al tiempo

que demandan, muy asimétricamente por cierto, un

inmaculado respeto hacia sus opciones vitales.

Algunos credos religiosos glorifican la vida mientras

abogan por mantenerla bajo cualesquiera circuns-

tancias, como muestra crudamente la peĺıcula Ca-
mino, mientras que otras perspectivas vitales consi-

deran inasumible identificar la vida con un terrible

sufrimiento agónico sin salida ni finalidad algunas.
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El cine no ha esquivado la cuestión y estas ĺıneas no

pueden cerrarse sin recordar algunos t́ıtulos, todos

ellos fechados en los últimos veinte años. Los casos

descritos en esas peĺıculas, ya sean reales o ficticios,

hablan por śı mismos y sirven como testimonios fa-

vorables a este alegato en pro de una muerte apaci-

ble, cuando ello dependa de nuestra voluntad.

Recordemos el Mar adentro de Amenábar, la dane-

sa Corazón silencioso y la emotiva Mi vida sin mi de

Isabel Coixet, pero sin olvidarnos de la ya citada Ca-
mino, donde una madre atormentada construye su

patológico duelo dejándose manipular para que su

adolescente hija sea tenida por santa.

Las invasiones bárbaras merece una mención espe-

cial, porque sus personajes hab́ıan protagonizado

muchos años antes El declive del imperio americano,

pasando del Eros al Tánatos en sólo dos décadas.

Las cuitas por el sexo y el erotismo que presiden

su treintena dan paso a cómo encarar una muerte

anunciada.

Cada cual debeŕıa poder elegir su jugada final en esta

postrera partida de ajedrez con el propio destino.
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1.3. ¿Hacia un nuevo contrato social?
Las lecciones filosóficas de la
pandemia

En estos momentos resulta dif́ıcil vislumbrar el d́ıa

en que la pandemia del coronavirus devenga un re-

cuerdo del pasado. Las consecuencias de esta crisis

global, que afecta a todos y no entiende de nacio-

nalidades, etnias, convicciones o patrimonios, son

dif́ıciles de imaginar. Pero cuando llegue ese d́ıa, ¿ha-

bremos cambiado sustancialmente? ¿O la sociedad

volverá a sus inercias actuales?

Cuesta concebir un peligro social potencialmente

más instructivo por su carácter igualitario que la in-

comparable amenaza del Covid19. Se trata de una

cuestión global que no puede abordarse con eficacia

recurriendo a recetas locales y que precisa de una

cooperación universal desde una óptica cosmopoli-

ta.

Aunque no sea este el momento para reivindicacio-

nes ideológicas o sociales, al menos hasta rendir al

adversario, esta crisis puede ayudarnos a cambiar

nuestra mirada sobre ciertas cuestiones de un enor-

me importancia. Puede variar por ejemplo la men-

talidad hegemónica del “sálvese quién pueda, impe-

rante desde la cáıda del Muro de Berĺın y el final de

la Guerra Fŕıa.
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¿Podŕıa esta pandemia global dar lugar a una suer-

te de revolución social? Una revolución tan inédita

como la propia pandemia. Que fuese acometida sin

estridencias y se viera consumada mediante refor-

mas de gran calado. Que contemplara unas reglas de

juego menos determinadas por los intereses estricta-

mente económicos. Que generase un contrato social

de nuevo cuño, presidido por las prioridades vitales

de todos los ciudadanos.

Esta crisis carente de precedentes puede hacernos

comprender que la actual desigualdad social, cada

vez más acusada, no es sostenible a medio y largo

plazo. Los beneficios desmesurados de la especula-

ción deben tender a moderarse y no suponer el úni-

co modelo social a seguir. Las rentas del trabajo han

de apreciarse como merecen, para reactivar un con-

sumo atemperado en el que no se solicite tanto lo

superfluo.

Puede hacernos revisar nuestro desfallecido aprecio

por la moral del esfuerzo. También puede contri-

buir a que cobremos una mayor conciencia sobre

los problemas del cambio climático. ¿Tiene sentido

que nuestros aviones colapsen el espacio aéreo y

nuestras carreteras no den abasto para un ingente

número de automóviles?

Quizá descubramos que no tiene objeto desplazar-

se sin más. Que las nuevas tecnoloǵıas nos permiten

comunicarnos desde nuestra sede habitual por mo-
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tivos laborales. O que los viajes de placer devienen

más placenteros cuando alcanzamos nuestro destino

sin prisas, admirando el paisaje desde la ventanilla de

un tren y disfrutando aśı del propio itinerario.

Puede mostrar asimismo que muchos quehaceres ad-

miten ser atendidos merced al teletrabajo. Que la

mera presencia f́ısica no mejora por si sola el cumpli-

miento de unos determinados objetivos ni la nece-

saria motivación para realizarlos. Ah́ı quedarán las

estad́ısticas para su estudio comparativo.

Acaso advirtamos que las desorbitadas inversiones

en gastos militares no sirven para mucho. Que resul-

ta mucho más rentable para todos invertir en ciencia

e innovación, cultura y educación, además de dotar

al sistema sanitario público con los recursos apro-

piados.

Ahora reparamos en que quienes trabajan en la sani-

dad prestan un servicio impagable, tras los recortes

presupuestarios acumulados en aras de una privati-

zación más o menos encubierta. Bien está el emo-

tivo aplauso desde los balcones. Pero es obvio que

esos cualificados profesionales merecen mucho me-

jor trato en lo sucesivo. Empezando por contar con

los medios adecuados para realizar su imprescindi-

ble labor.

Se nos pide quedarnos en casa el tiempo que haga

falta y no caer presas del pánico. Debemos hacer
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un ejercicio simultáneo de responsabilidad indivi-

dual y social, para no contagiarnos y no propagar

la epidemia. Salvar nuestras vidas es una prioridad

indiscutible, al ser esta una condición de posibilidad

para cualquier otra cosa. En contadas ocasiones un

desaf́ıo nos plantea que todos nos lo jugamos todo

al mismo tiempo.

No faltará quien experimente la tentación de apro-

vechar esta calamidad para lucrarse. Ni tampoco ha

dejado de pensarse que deben primar los intereses

del sistema financiero, bancario y económico, para

que quienes logren sobrevivir a la epidemia manten-

gan inalterado el actual estilo de vida. Sin embargo,

la crisis del coronavirus podŕıa generar una catarsis

colectiva propiciadora de cambios muy significati-

vos en un orden social donde resulten más comple-

mentarios el interés personal y los intereses colecti-

vos.

Los inexpugnables muros de Troya no contuvieron

el astuto plan ideado por Ulises. Y su confiada po-

blación pagó un alto precio por confiar a ultranza en

sus mı́ticas murallas. Aprovechemos esta inusitada

coyuntura para reflexionar sobre nuestros auténti-

cos intereses y revisar nuestra escala de valores. Ren-

tabilicemos este malhadado asedio para meditar so-

bre cómo suscribir un pacto social de nuevo cuño.

Más allá de fórmulas periclitadas y obsoletas que re-

sultan cada vez más disfuncionales.
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Considerada como un paradójicamente benéfico

caballo de Troya, la pandemia que ahora nos aso-

la podŕıa generar un renovado contrato social cuyo

gozne girara en torno a lo más primordial. Un inédi-

to pacto social cuyas inventivas reglas de juego hicie-

ran frente a esos nuevos jinetes del Apocalipsis que

se han sumado al cuarteto tradicional: la extrema

desigualdad y una exacerbada insolidaridad.

Ojalá redescubramos los inmensos réditos de la soli-

daridad gracias a una crisis que Macrón ha compara-

do con una contienda bélica y en palabras de Merkel

es “el mayor desaf́ıo desde la Segunda Guerra Mun-

dial”. No cabe obviar nuestra mutua interdependen-

cia en el seno de la globalización. Otra lección que

debeŕıa quedar muy clara.

¿Acaso puede sostenerse por mucho tiempo un Es-

tado de derecho sin suscribir al mismo tiempo un

Estado del bienestar acorde con los principios del

primero? Es un buen momento para formularnos

cuestiones como esta y otras de parecido tenor.

Como ha señalado el presidente del gobierno es-

pañol, sólo quienes creen saberlo todo no apren-

derán absolutamente nada de esta traumática expe-

riencia. Los demás debeŕıamos aprovechar el con-

finamiento para ver cómo cabŕıa estructurar un

futuro común presidido por valores más atentos al

ciudadano de a pie, aunque se releguen a un segundo

plano los indicadores macroeconómicos.
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Es muy posible que casi nada sea como antes. Por-

que sin duda nos encontramos ante un punto de in-

flexión desde una perspectiva social. Ante uno de

esos grandes hitos que jalonan la historia. Puede dar-

nos mucho que pensar y el tiempo para reflexionar

con serenidad.

No descartemos que una terrible catástrofe social de

semejante calibre, como la pandemia del coronavi-

rus declarada en 2020, pueda propiciar a medio pla-

zo sorpresas agradables para nuestra futura convi-

vencia. Siempre y cuando sus enseñanzas nos alien-

ten a orientar con mayor tino el rumbo social de

nuestras prioridades vitales.

Esta crisis puede invitarnos a reencontrarnos con la

naturaleza y a disfrutar de las relaciones interper-

sonales como antaño. Puede hacernos ver que –pa-

rafraseando a Kant– las cosas pueden siempre cam-

biarse por algo equivalente y por eso tienen un pre-

cio de mercado. Pero que las personas no deben ser

jamás un mero instrumento para una u otra finali-

dad. Porque su carácter irrepetible les hace sencilla-

mente insustituibles. Y ello les otorga esa dignidad

indisociable del ser humano.

Aunque parece algo muy obvio, se diŕıa que tende-

mos a olvidar lo más evidente. Saquemos lecciones

positivas de la pandemia. Las lecturas catastrofistas

acostumbran a devenir profećıas auto-cumplidas y

ese riesgo śı que podemos evitarlo. Para eso sirve la
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filosof́ıa, que nos hace mirar en lontananza y otear

nuevos horizontes desde los que vislumbrar nuevas

perspectivas.

Este sobresalto colectivo puede acabar con ciertos

dogmas tenidos por indiscutibles e inaugurar una

nueva época. Merece la pena meditarlo conjunta-

mente y aplacar con ello el tremendo impacto psi-

cológico que ahora mismo nos embarga.

1.4. No somos dioses, pero śı los
dueños de nuestro destino: Los
prodigios de nuestra fragilidad e
interdependencia

Una pandemia global, que ha puesto a la población

mundial en cuarentena, cerrado fronteras y para-

lizado economı́as, ha llegado para recordarnos, de

manera drástica, nuestra fragilidad como especie y

cuánto nos deshumaniza el engreimiento de la pre-

potencia.

Afortunadamente, no somos inmortales, ni tampo-

co estamos en posesión de la verdad absoluta. Los

dioses oĺımpico eran lo primero y por eso mismo

se moŕıan mortalmente de aburrimiento. Por otro

lado, como señaló Ephraim Lessing, la verdad ab-

soluta es patrimonio exclusivo de la divinidad y lo
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propio del ser humano es buscarla indefinidamente,

sin aspirar a su monopolio.

En realidad sólo gracias a nuestra connatural fi-

nitud, fragilidad e imperfección podemos actuar

moralmente. Según Kant, el comportamiento ético

seŕıa del todo imposible para un Dios cuya santa vo-

luntad se identificara plenamente con la ley moral

sin esfuerzo alguno. Pues el empeño ético persigue

siempre un ideal hacia cuyo horizonte ucrónico, es

decir sin término temporal, avanzamos de modo

asintótico a ese destino, como dos ĺıneas paralelas

que sólo se cortan en el infinito con arreglo al śımil

kantiano.

Es nuestra frágil condición humana la que nos pro-

cura una curiosidad infinita como aliciente cient́ıfi-

co y nos plantea cuitas morales. Ella nos permite no

ser dogmáticos y compartir nuestras dudas para di-

rimir conjuntamente lo que nos parezca más certero

en cada coyuntura, como bien sab́ıa Dicderot.

E igualmente nos dota del afán de superarnos cons-

tantemente para elaborar nuevas teoŕıas y ponerlas

en práctica. Sin ese anhelo por exceder los propios

ĺımites no cabŕıa inventar nuestros criterios morales

con total autonomı́a, porque nos conformaŕıamos

con lo ya dado. Nuestra fecha de caducidad es un

acicate imprescindible para dar sentido a nuestras vi-

das.
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Las nuevas herramientas tecnológicas y los avances

en robótica e Inteligencia Artificial parecen prome-

ternos un mundo casi tan programable como nues-

tros ordenadores. ¿Acaso hay algún capricho que no

quede satisfecho toqueteando la pantalla de un dis-

positivo interactivo?

Nuestro móvil nos es útil para comunicarnos, orien-

tar nuestros itinerarios, resolver dudas, contar nues-

tros pasos, pagar sin tarjeta, hacer fotos, escuchar

música, ver series, comprar por internet, controlar

las reservas de viajes e incluso jugar al ajedrez con

el nivel que nos convenga. Con un instrumento tan

manejable y sofisticado a nuestro alcance nos consi-

deramos tremendamente poderosos, al tener la im-

presión de que todo puede acomodarse con suma

facilidad a nuestros antojos.

Pero la pandemia de COVID-19 viene a enfatizar

nuestra consustancial fragilidad y mutua interdepen-

dencia. Los desordenes del cambio climático ya lo

señalaban, pero el mensaje es más rotundo si cabe.

A fin de cuentas no estábamos tan preparados para

cualquier contingencia como nos haćıa creer el en-

greimiento de una presunta prepotencia tecnológi-

ca.

Por otra parte, se pretend́ıa negar el abismo de

un abismo poĺıtico bajos nuestros pies. La hege-

mońıa del pensamiento único ultra-neoliberal ensal-

zado tras la cáıda del Muro de Berĺın impuso unos
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dogmáticos criterios económicos, asumidos al mar-

gen de sus consecuencias para la cohesión social. Se

desmantela el Estado de bienestar. Llamamos traba-

jo a lo que no merece tal nombre y cuenta con una

remuneración salarial insuficiente. Nos endeudamos

con préstamos cuyos onerosos intereses nos arrui-

nan e impiden planificar su futuro a una juventud

extraordinariamente cualificada.

Los corolarios de la pandemia evidencian una nue-

va lucha generada por la injusticia social. Hay quien

puede tele-trabajar o dispone de los medios para es-

tudiar a distancia, mientras otros pierden su trabajo,

cesan su actividad o cierran sus negocios.

Los ancianos merecen un capitulo aparte, porque

con el factor de la edad avanzada se han adoptado

ciertas medidas polémicas y las actuales residencias

para mayores reclaman alternativas, tras haber gene-

rado tenebrosas imágenes dignas del Bosco.

El diabólico dilema de la bolsa o la vida hemos de

abordarlo en tres etapas:

1. Apuntalar el frente sanitario,

2. Fijar otras prioridades,

3. Explorar unas reglas de juego moduladas por

otro paradigma en la definición del contrato

social.
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Ciertamente corremos el riesgo de anhelar caudilla-

jes mesiánicos que pretendan salvarnos mediante un

férreo control donde se sacrifique la libertad en aras

de una ficticia e incierta seguridad.

Deambular por la calle podŕıa devenir tan ingrato

como someterse a un control de seguridad en un ae-

ropuerto, al convertirnos todos en sospechosos. Esa

tentación se ve jaleada por los populismos de todo

signo y podŕıa cobrar un renovado vigor, tal como

advierte Macron mientras hiberna sus impopulares

reformas económicas. La Unión Europea debe mos-

trar que puede jugar un papel muy diferente al de

limitarse a custodiar el euro a toda costa.

Ser conscientes de nuestra fragilidad e interdepende-
cia debe suscitar una solidaria colaboración entre las

diferentes administraciones y organizaciones poĺıti-

cas a todos los niveles. Urge armonizar las discre-

pancias y generar consensos tan constructivos como

provisionales que tiendan a paliar los estragos de la

crisis.

Covid-19 nos brinda la ocasión de cambiar nuestra

mentalidad, vencer las inercias y revisar nuestra je-

rarqúıa de valores. Al margen de que pueda ser más

o menos quimérico imaginar un poĺıtico moral, no

es lógico exigir cambios mientras rehuimos nuestra

propia responsabilidad, que nos exige acometer una

suerte de revolución personal e intransferible, simi-

lar a la referida por Kant y Rousseau.
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“La lucha por lo que demos en soñar como un mun-

do mejor no tendrá presumiblemente fin, puesto

que siempre nos será dado soñar con un mundo me-

jor que el que nos haya tocado en suerte vivir.” Es-

tas palabras de Javier Muguerza nos invitan a soñar

con un mundo mejor donde no tengan cabida una

extrema desigualdad y una despiadada insolidari-

dad. Antes de inquirir si los robots pueden albergar

emociones humanas, debeŕıamos comprobar que no

erradicamos las nuestras y nos deshumanizamos.

Evitemos tomar como ejemplo a quienes presuman

de ser campeones invencibles en cualquier torneo y

aprendamos lo instructivo que resulta saber perder.

Al ingenioso hidalgo inmortalizado por Cervantes

le caracteriza sobre todo su fragilidad e interdepen-

dencia. ¿Qué hubiera sido de don Quijote sin contar

con Sancho y cuántas aventuras hubiera vivido este

sin aquel?

No envidiemos en absoluto a los dioses, ni preten-

damos convertirnos en deidades mediante la tecno-

loǵıa. Los mayores alicientes de nuestra vida reposan

sobre las presuntas debilidades que nos hacen reque-

rir del concurso ajeno para dirimir los conflictos y

sobreponernos a las adversidades.

Nuestra mutua interdependencia no es una carga,

sino una lámpara maravillosa que obra un sinf́ın de

prodigios. La pandemia nos ratifica este privilegio y

puede contribuir a que modifiquemos nuestros hábi-
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tos, los dietéticos e higiénicos, la masificada forma

de viajar, el consumismo desaforado, las relaciones

con los demás y nuestras costumbres en general.

Decididamente nuestra sinfońıa vital requiere más

adagios y allegrettos. Abandonemos las prisas y el

vértigo de la aceleración histórica entonando un elo-

gio de la lentitud

Tal como nos recuerda COVID-19, no somos dioses

prepotentes y ah́ı reside nuestra portentosa idiosin-

crasia, cuya falible versatilidad nos permite orien-

tar los rumbos del destino que compartimos, al mo-

delar nuestro talante o forma de ser. Como escribe

Ramón J. Sender:

“El destino existe, desde luego, actúa sobre nosotros

y decide nuestras vidas, pero sólo puede actuar con

lo que nosotros mismos le proporcionamos. Y se

lo proporcionamos con nuestra conducta exterior,

que es, naturalmente, un eco, directo o indirecto, de

nuestra peculiar y privada manera de ser”.

En definitiva somos los aut́enticos art́ıfices de nuestro

destino social. Nuestro peor enemigo somos noso-

tros mismos, cuando nos creemos tan prepotentes

como para prescindir de los demás y olvidar cuánto

nos necesitamos unos de otros. Ojalá esta crisis

nos ayude a cambiar nuestro modo de pensar, sentir

y hacer. Mereceŕıa la pena intentarlo. A la postre

COVID-19 podŕıa volvernos más humanos.
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1.5. La Ilustración como vacuna contra
las nuevas demagogias

Al Siglo XVIII europeo se le conoce como Siglo de

las Luces por combatir el oscurantismo. Palpitaba el

anhelo de verlo todo con una mayor claridad, sin los

lastres de la superstición y del prejuicio. La Ilustra-

ción se propuso abrir las ventanas de nuestras men-

tes para exponerlas a la luz del discernimiento y so-

meterlo todo a una cŕıtica fundamentada en argu-

mentos ajenos al dogmatismo.

El proyecto ilustrado tuvo una brigada escocesa, ca-

pitaneada por David Hume y Adam Smith -śı, el de

la “mano invisible”. En el Paŕıs de la Enciclopedia
coincidieron Voltaire, Diderot y Rousseau. A Kant,

el fichaje prusiano del dream team filosófico ilustra-

do, le correspondió acuñar la divisa del movimiento.

Atreverse a servirse del propio cacumen. Aśı se sin-

tetizan las claves de un complejo programa que nece-

sitamos revisitar cada cierto tiempo, no como quien

visita un museo, sino con ánimo de mirar al futu-

ro. Porque aquellas ideas cobraron vida propia y se-

guirán palpitando bajo los nuevos problemas que

nos circundan. Una cita de Rousseau bastará para

comprobarlo. Al inicio del Contrato social, leemos:

¿Se me preguntará si soy un pŕınci-

pe o un legislador para escribir sobre

poĺıtica? Respondo que no y que jus-
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tamente por eso escribo sobre poĺıtica.

De ser pŕıncipe o legislador, no perdeŕıa

mi tiempo en decir lo que ha de hacerse;

lo haŕıa o callaŕıa. Por débil que pueda

ser la influencia de mi voz en los asun-

tos públicos, el derecho a votar en un

Estado libre basta para imponerme el

deber de instruirme al respecto.

La poĺıtica nos concierne a todos en cuanto ciuda-

danos y como tales no podemos desentendernos de

los asuntos públicos. Esto sigue siendo algo muy va-

lido en unos tiempos como los nuestros donde por

desgracia ha calado un desesperante conformismo,

como si las cosas obedecieran a un fat́ıdico e inmu-

table destino y nosotros no tuviéramos nada que ver

con su posible mejora.

Diderot escribe que si le hacen callar sobre la reli-

gión y el gobierno, nada le queda por decir. Vol-

taire lucha con su disolvente irońıa contra un fana-

tismo religioso que ampara el absolutismo poĺıtico.

Para Kant la moral y la poĺıtica son dos caras de

una misma moneda que se implican mutuamente.

Sin la orientación ética no puede haber una buena

constitución poĺıtica y sin esta no pueden darse las

condiciones que posibilitan un ámbito moral. Todos

entienden que las ideas pueden cambiar el orden de

cosas existente y moldearlo conforme a una praxis
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orientada por la teoŕıa más idónea para cada mo-

mento.

Destaquemos tan sólo uno de los hilos conductores

que vertebraron la Ilustración: la publicidad, pese a

que se le pod́ıan sumar otros como el cosmopoli-

tismo y el republicanismo, asociados a un laicismo

inseparable de la esfera pública. Definirse como ciu-

dadano del mundo es una seña de identidad para los

ilustrados, que por otra parte comparten también

los ideales de libertad, igualdad y autonomı́a.

La publicidad constituye para Kant el principio

transcendental del derecho y es una piedra de toque

para discriminar si algo es o no injusto, porque a

su juicio cualquier cosa que deba mantenerse oculta

para triunfar no puede tener un marchamo juŕıdico,

al igual que no es admisible en la esfera poĺıtica ni

cuenta con un respaldo moral.

El secreto está de capa cáıda. Mas no porque haya

desfallecido su motivación, sino porque ni siquiera

hace falta cultivarlo. Hasta no hace tanto la pren-

sa y los medios de comunicación eran llamados “el

cuarto poder”. Bastaba sacar algún escandalo a la luz

para neutralizarlo. Nixon dimitió por el caso Water-

gate antes de ser encausado. En cambio Trump se va

de rositas y mantiene que sus fieles le seguirán vo-

tando al margen de lo que haga o deje de hacer. Lo

que se lleva es matar al mensajero.
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Parafraseando al Kant de ¿Qué es la Ilustración?, es

muy cómodo que los demás piensen por uno y limi-

tarse a buscar sin más en Google o Wikipedia cuan-

to queremos averiguar. El acceso a la información

jamás ha sido tan sencillo. Pero el problema es que

tampoco ha sido nunca tan fácil manipular a tantos

durante tanto tiempo. Los bulos y las mentiras, que

ahora se llaman cosas tan extravagantes como Fake
News, “hechos alternativos” o “pos-verdades”, circu-

lan a mayor velocidad que las informaciones más fia-

bles y consiguen eclipsarlas.

Para vacunarse contra esa contagiosa manipulación

demagógica disponemos de algo que nos puede in-

munizar: el esṕıritu cŕıtico propio de la Ilustración,

que criba los datos y no deja de contrastarlos para

decantar un criterio solvente. Lo malo es que quie-

nes transmiten el virus demagógico a veces ni son

conscientes de hacerlo, porque se creen asintomáti-

cos, al no dudar jamás de unos mentores que mono-

polizan verdades absolutas y reniegan con saña de

los hechos.

Esta vacuna śı la tenemos a mano y está libre de

patentes. Conviene administrarla profusamente a

través de una educación pública que busque for-

mar ciudadanos tan autónomos como responsables.

Recetemos Ilustración a mansalva y por doquier.
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1.6. ¿A qué llamamos “nueva”
normalidad? El ant́ıdoto de la
responsabilidad

Si acudimos al diccionario de la RAE, “normalidad”

queda definida como “cualidad o condición de nor-

mal”, que a su vez se define como “algo habitual

u ordinario, “se halla en su estado natural” o bien

“sirve como norma o regla”. Con estos mimbres me

pregunto cómo se ha podido hacer ese cesto y cabe

hablar con tanto desparpajo de la “nueva” normali-

dad.

Resulta curioso cómo nos acostumbremos a utili-

zar palabras cuyo significado es más bien dudoso y

que se incorporan súbitamente a nuestro vocabula-

rio “con toda normalidad”, como la cosa más natu-

ral del mundo. Ya ni siquiera necesitamos importar

prestamos de otros idiomas, como si la lengua es-

pañola no fuera suficientemente fértil para dar sus

propios frutos. En el contexto de las nuevas tecno-

loǵıas, los anglicismos colonizan el castellano con

términos que cuentan con su equivalencia en la len-

gua de Cervantes y Galdós pero quedan preteridos

por las modas.

Ahora se acuñan expresiones carentes de sentido. La

pandemia está dando lugar a una especie de neo-

lengua y nuestro vocabulario incorpora sin rechis-

tar esos palabros de un d́ıa para el otro. ¿Qué demo-
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nios puede significar una normalidad que sea nueva?

Porque de primeras parece una contradicción en los

términos. Lo novedoso y la norma parecen conver-

ger tanto como el agua y el aceite. Se diŕıa un hierro

de madera.

Obviamente anhelamos un retorno a la normalidad,

entendiendo por esta una situación en que la pande-

mia todav́ıa no hab́ıa impuesto sus propias normas.

Quizá por ah́ı vayan los tiros y sea lo que se pre-

tende invocar con el vocablo de “neo-normalidad”.

Salir del estado de alarma no debiera confundirnos.

Para volver a lo que teńıamos por normal, aún falta

tiempo. No debiéramos adelantar acontecimientos,

porque la factura podŕıa ser muy onerosa y costar

muchas vidas.

Toca mentalizarse de que deberemos convivir du-

rante largo tiempo con esta temible amenaza, cuan-

do menos hasta que los fármacos neutralicen las fu-

nestas complicaciones del virus en algunos pacientes

y se vayan dando con las vacunas que puedan inmu-

nizar a gran parte de la población. Hasta entonces

tan sólo contamos con un ant́ıdoto, que cualquiera

puede usar libremente sin coste alguno: nuestra pro-

pia responsabilidad.

Este coronavirus nos convierte a todos en potencia-

les homicidas. Podemos provocar muertes, de mane-

ra involuntaria, sin duda, y con todos los atenuantes

que se nos antojen. Con todo, podemos contagiar a
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los más próximos al portar sin saberlo el virus por

ser asintomáticos.

Da igual que no haya sanciones legales o no se pon-

gan multas. Nuestra irresponsabilidad no sólo nos

pone a nosotros en peligro, sino también a todo

aquel con el que nos crucemos azarosamente. Las

medidas de higiene que ya conocemos, portar las

mascarillas donde se nos indique y mantener la dis-

tancia mı́nima recomendada son reglas que no de-

beŕıan saltarse a la torera, porque constituyen un

deber ćıvico ineludible cuya infracción puede hacer

que alguien pierda la vida. El daño que podemos

causar a los demás es irreparable, aunque sea invo-

luntario.

El enclaustramiento teńıa sus costes psicológicos y

ha puesto de relieve las profundas desigualdades que

ya conoćıamos. Pero el cese del confinamiento nos

transfiere a cada uno de nosotros una inmensa e in-

declinable responsabilidad.

Ojalá hayamos aprendido algo de la pandemia. Hu-

biera podido dar pie a revisar nuestras reglas de jue-

go social y corregir algunas inercias, pero de mo-

mento no parece que haya sido aśı. Bienvenido sea

el premio Princesa de Asturias a la Concordia otor-

gado al personal sanitario y que viene a sumarse al

aplauso colectivo recibido desde los balcones. Es un

gesto muy apreciable, mas al mismo tiempo se des-

pide a los contratados durante la crisis.
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Aquellos profesionales que fueron llevados a urgen-

cias para salvar vidas exponiendo la suya sin con-

tar tan siquiera con el equipamiento apropiado, si-

guen teniendo unas condiciones laborales tan preca-

rias como antes de la pandemia. Este razonamien-

to vale también para unos docentes que pueden ver

desdoblados los cursos y que no verán reforzadas las

plantillas con sus compañeros en paro. ¿Qué harán

los padres que deban reincorporarse al trabajo te-

niendo a sus hijos en casa?

Se diŕıa que la nueva normalidad consiste sobre todo

en poder irnos de vacaciones para recuperar fuerzas

y que la segunda oleada del virus nos pille con las

bateŕıas ańımicas recargadas. Hagámoslo. Pero repa-

remos en quienes van a trabajar mientras tanto, mu-

chas veces con un trabajo precario nada bien remu-

nerado y que ahora cuenta con el plus adicional del

riesgo de contagiarse. Redoblemos nuestras cautelas

como un homenaje nada simbólico pero śı muy efi-

caz hacia los empleados del sector tuŕıstico y el resto

de nuestros conciudadanos.
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2. Disenso e injusticia social

2.1. ¿Acaso puede combatirse la
injusticia social gracias al disenso?

El 20 de febrero es el Dı́a Mundial de la Justicia So-

cial. Fue propuesto por la Asamblea General de las

Naciones Unidas a finales de 2007 aunque su ob-

servancia data de 2009. En cualquier caso coincide

con la Gran Recesión iniciada en 2008, cuyos lesi-

vos efectos económicos y laborales, sociales y poĺıti-

cos perduran. Este undécimo aniversario es una bue-

na ocasión para volver a preguntarnos en qué puede

consistir la justicia social. O más bien su reverso: la
injusticia.

Quiero responder inicialmente a esta cuestión con

los tres principios que, según el filósofo ilustrado

Immanuel Kant, deben definirnos como ciudada-

nos, a saber: libertad, igualdad e independencia o
autonomı́a. Estas tres condiciones no pueden verse

disociadas porque se necesitan y complementan mu-

tuamente. Estamos ante el anticipo del concepto de

EgaLibert́e acuñado por Étienne Balibar.

Sin igualdad no puede haber libertad. Y esto exige

a su vez ser autónomo en términos económicos.

Porque nadie cuya subsistencia dependa de otro

podrá ejercer su libertad y disfrutar de la igualdad.

En términos kantianos, la justicia social consiste en
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que nuestra capacitación y nuestro esfuerzo, las ap-
titudes que perfilamos mediante nuestras actitudes,

sólo precisen de la suerte para promocionarnos.

Es decir: si los talentos y el talante, conjugados úni-

camente con el azar de una u otra coyuntura, no

sirven por śı solos para permitir ascender –o des-

cender– en la escala social, no podrá decirse que

exista una mı́nima justicia social. Esta no quiere de-

cir que todos debamos tener exactamente lo mismo.

Ni tampoco que debamos obtenerlo en función de

nuestras necesidades o cosas parecidas. Determina

que hemos de tener las mismas oportunidades, sin

que nuestras metas queden condicionadas, para bien

o para mal, por nuestros oŕıgenes y nuestro punto

de partida.

Cuando nuestra cuna, etnia, género, diversidad fun-

cional o cualquier otra circunstancia de partida, to-

talmente ajena a nuestra voluntad, sella nuestro des-

tino para bien o para mal, esto significa que la justi-

cia social brilla por su ausencia. No debeŕıamos con-

siderar la pobreza como un estigma, ni la riqueza

como algo envidiable de suyo, porque a veces esto

último dista mucho de ser algo merecido, al no ha-

berse ganado a pulso. Menospreciamos la moral del

esfuerzo y sobredimensionamos la del éxito. Menos-

cabamos lo que depende de nosotros, y de lo que por

consiguiente somos responsables, en aras de aquello

que nos viene dado sin más.
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Todav́ıa se aclaman los fundamentos del Estado de

derecho, pero al mismo tiempo se desmantelan las

bases del Estado del bienestar. Esto es un craso error.

Porque se trata de las dos caras de una misma mo-

neda, como la libertad y la igualdad. Al finiquitar

el Estado de bienestar es más fácil que se conciten

los populismos de ambos signos. También se abona

el terreno para la demagogia y los caudillajes. Los

años treinta del siglo XX nos recuerdan cómo sue-

len terminar ese tipo de procesos, bien analizados

por Ernst Cassirer.

Mientras que la Gran Depresión de 1929 genera nue-

vos contratos sociales e intenta poner coto a la im-

productiva especulación financiera, mediante la re-

gulación bursátil y un reparto proporcional en el

pago de impuestos, la crisis de 2008 ha buscado so-

luciones completamente opuestas. Basta recordar las

tablas impositivas que tuvieron los norteamericanos

durante décadas tras el desastre de Wall Street en

1929. Y comparar ese dato con la tendencia actual

de imposibilitar o procrastinar cualquier gravamen

tributario a las grandes corporaciones, al tiempo que

se devalúan las condiciones de los contratos labora-

les y se incrementa la precariedad laboral.

A juicio de Kant, la caridad y la beneficencia no de-

jan de ser una impostura, porque no debeŕıa ser ne-

cesario ejercerlas. La necesidad de hacerlo proviene

de alguna injusticia social cometida previamente, al
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acaparar los recursos disponibles en unas pocas ma-

nos y privar de los mismos a la inmensa mayoŕıa.

Tal como plantea Rousseau, también para Kant la

poĺıtica y la ética deben coincidir en restringir el per-

juicio que podamos causar a los demás. Las reglas de

juego del ámbito poĺıtico no deben pretender procu-

rarnos la felicidad. Han de establecer las condiciones

en que podamos buscarla causando el menor daño a

los demás al perseguir nuestro provecho y beneficio.

Como advierte Javier Muguerza, siempre nos cabe

decir que no, y negarnos a secundar las injusticias,

aunque no podamos instaurar aquello que conside-

ramos justo salvo dando ese rodeo. De ah́ı su célebre

imperativo de la disidencia, con el que quiso actuali-

zar la formulación del imperativo categórico kan-

tiano de no instrumentalizar al ser humano en ge-

neral.

Ante un conflicto entre nuestra propia conciencia

moral y una presunta obediencia debida, siempre po-

demos atender a los dictados de nuestra concien-

cia. Lo haremos desde luego sin pretender imponer

nuestro por la fuerza, y apechando con las conse-

cuencias que conlleve nuestra desobediencia, antes

de acatar la obediencia debida. Esto último es lo que

presume hacer Adolf Eichmann para escándalo de

Hannah Arendt, quien ve aqúı una banalización del

mal.
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“Mientras quede tanto por hacer con

ideales como la paz, la justicia o la de-

mocracia –escribe Javier Muguerza– no

creo que nos hallemos en situación de

jubilar al pensamiento utópico. Por lo

que a mı́ concierne, declaraŕıa mi pre-

ferencia por la ‘v́ıa negativa’ consistente

en luchar por ideales como la paz, la jus-

ticia o la democracia ‘jugando a la con-

tra’, es decir, oponiéndonos a las gue-

rras, tratando de erradicar las injusticias

y rebelándonos contra las tirańıas”.

Quizá el mejor modo de contribuir a instaurar y

mantener la justicia social sea en efecto luchar con-

tra las injusticias sociales desde todos los frentes y

a cada paso que damos, como sugiere Muguerza.

La ventaja adicional es que, aun cuando debiera tra-

tarse de una tarea primordial para las instituciones

poĺıticas, siempre podemos intentar atenernos con-

tra viento y marea a ese criterio en nuestras pautas

procedimentales, a nuestra cuenta y riesgo, contra-

corriente. Al margen de lo que piensen o hagan los

demás.

Pues siempre nos cabe disentir de lo que considere-

mos inicuo. Por muy hegemónica que sea la rapaci-

dad propia del robotizado homo oeconomicus de cor-

te ultra-neoliberal, cuya mioṕıa cortoplacista le im-

pide apreciar que a todos nos trae más cuenta evitar
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situaciones radicalmente injustas en el seno de cual-

quier sociedad. Parece obvio que nadie puede ganar

a largo plazo con las reglas de juego del más exa-

cerbado darwinismo social de sesgo economicista.

Porque la baraja termina rompiéndose y los tahúres

acaban tan mal como aquellos a quienes han timado.

2.2. ¿Cabe imaginar un poĺıtico moral
de corte kantiano?

En un art́ıculo publicado con motivo del d́ıa mun-

dial de la filosof́ıa, Txetxu Auśın reivindica el papel

de la ética como un instrumento pedagógico inelu-

dible para formar ciudadanos que sepan luchar por

sus derechos, al ser conscientes de unos valores de-

mocráticos que cimentan el bien común gracias a

la empat́ıa. Su trabajo va desgranando los distintos

frentes en que la ética puede rendir un fecundo ser-

vicio social y también plantea la cuestión de si es

posible concebir una ética poĺıtica.

Hace tiempo escrib́ı un ensayo que versaba sobre las

relaciones entre la ética y la poĺıtica, publicado bajo

el t́ıtulo de La quimera del Rey Filósofo y que se ha

traducido al inglés. Alĺı se rastreaba cómo le hab́ıa

ido a esa relación de la moral con lo poĺıtico du-

rante dos milenios y medio desde Platón hasta Max

Weber. El balance no fue muy positivo.
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Al pobre Platón casi lo vendieron como esclavo

cuando quiso adoctrinar al tirano de Siracusa, Dio-

nisio I, para que fuera mejor gobernante. Aśı es

como Platón intentó aplicar en la práctica su teoŕıa

sobre que los filósofos deb́ıan llevar el timón de la

nave del Estado con arreglo a sus conocimientos,

para orientar mejores formas de gobierno.

Maquiavelo cobró mala fama por escribir un manual

de instrucciones sobre las ruindades que cabe hacer

para conseguir o conservar el poder, aunque con ello

se convirtiera en el primer politólogo de la moder-

nidad y escindiera las consideraciones religiosas del

ámbito estrictamente poĺıtico, al describir sin corta-

pisas los resortes de la maquinaria poĺıtica. Su expe-

riencia como Secretario florentino le permit́ıa com-

plementar dos perspectivas diferentes, puesto que él

hab́ıa frecuentado la plaza con el pueblo y el palacio

de los patricios, por lo que se hallaba familiarizado

con ambos foros.

Voltaire se rebeló contra la intolerancia y denun-

ció sin descanso los desmanes del fanatismo religioso

de su época, pero no dejó de adular a un monarca,

Federico II de Prusia, con quien llegó a publicar con-

juntamente una refutación del maquiavelismo, aun

cuando ese rey defraudó las expectativas depositadas

en él nada más acceder al trono.

A Federico el Grande le gustaba verse como un rey

filósofo, pero en realidad no habŕıa pasado a la his-
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toria sin sus hazañas bélicas, dado que sus cualidades

como ensayista y poeta sólo se dieron a conocer por

ser el rey de Prusia.

Diderot dialogó con Catalina la Grande y le acon-

sejó cómo llevar adelante algunas reformas en Rusia,

pero también le vendió su biblioteca personal para

obtener una dote con la que casar a su hija. Con

todo, Diderot no dejó de criticar el absolutismo de

Luis XVI y el colonialismo del nuevo mundo por

parte de las potencias europeas.

Para Weber una cosa era vivir de la poĺıtica y otra

muy diferente vivir para la poĺıtica. En su célebre

conferencia sobre La poĺıtica como vocación distin-

guió entre una ética de las convicciones y una ética

de la responsabilidad, haciendo ver que la poĺıtica

demanda esta última, porque hay que saber aplicar

cuanto piden los principios.

Aunque no se la toma en serio cuando es necesario

hacerlo y se la obvia como una imprescindible asig-

natura transversal en todos los niveles educativos,

la filosof́ıa parece conservar algún prestigio, como

muestra el hecho de que algún banco se sirva del

término para publicitar sus productos con “digilo-

sof́ıa”.

Y eso mismo sucede con la ética, cuyo nombre se

suele tomar en vano cada vez con más frecuencia.

Se diŕıa que su invocación constituye una especie de
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fórmula mágica y que su sola mención equivale a

cambiar las cosas como por un ensalmo. De ah́ı que

hayan intentado proliferar, por ejemplo, las bancas

éticas y otras cosas por el estilo.

En su ensayo titulado Hacia la paz perpetua, Kant

utiliza la ética para distinguir entre dos clases de

poĺıticos, aquellos que la utilizan como mero barniz

para camuflar sus tropeĺıas y esos otros que la toman

como principio rector de sus decisiones. A Kant le

cabe imaginar “un poĺıtico moral para quien los

principios de la prudencia poĺıtica puedan ser com-

patibles con la moral, mas no un moralista poĺıtico

que se forja una moral según la encuentre adaptable

al provecho del estadista”.

Dedicar unos años a la poĺıtica es una de las co-

sas más dignas que cualquiera puede hacer, porque

conlleva un sacrificio personal y profesional para

quien tiene otro quehacer. Sin embargo, a veces pa-

rece seguir siendo válido este diagnóstico de Vol-

taire: “La palabra poĺıtico significa originariamente

ciudadano, mientras que hoy viene a significar em-

baucador de los ciudadanos”.

Va siendo hora de que prevalezca el distingo kan-

tiano y desaparezcan los moralistas poĺıticos de la

gestión pública, donde sólo debeŕıa haber sitio pa-

ra poĺıticos morales. En definitiva, los poĺıticos de

ı́ndole moral no son en absoluto algo quimérico y

debeŕıan proliferar cada vez más gracias a una pre-
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sencia de la reflexión ética en las instituciones edu-

cativas y los medios de comunicación.

2.3. Macron, los privilegios y la
desigualdad

Francia se paralizó durante semanas por una nueva

reforma de Macron, quien se ha propuesto acabar

con los presuntos privilegios de algunos pensionis-

tas para conseguir con ello una mayor igualdad.

Habŕıa que recomendarle algunas lecturas dignas de

su atención para llevar a cabo esta empresa, cual

seŕıa el caso del Ensayo sobre los privilegios de su toca-

yo Emmanuel Sieyès y el Discurso sobre el origen y la

desigualdad entre los hombres de Jean-Jacques Rous-

seau, dos obras del Siglo XVIII que por desgracia

vuelven a cobrar una inusitada vigencia entre noso-

tros.

Como ministro de Economı́a en un gobierno socia-

lista, Macron ya intentó aplicar una reforma laboral

que una mayoŕıa parlamentaria no vio con buenos

ojos.

Una vez convertido en presidente de la República

francesa con un partido propio, el faro del nuevo

liberalismo ensaya poner en práctica distintas refor-

mas de tipo económico.
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Primero intentó subir las tasas de los carburantes,

pero las protestas protagonizadas por los chalecos

amarillos le hicieron abandonar esa medida que has-

ta un minuto antes consideraba imprescindible.

Pocos d́ıas después, para calmar las protestas y no te-

ner que abandonar el palacio del Eliseo, anunció una

subida del salario mı́nimo junto a otras medidas de

carácter social, dando una lamentable pista sobre

cómo cabe conseguir esos cambios y mejoras de or-

den social sin pasar por las urnas.

Sieyès, el alfa y omega de la Revolución francesa,

pues fue quien primero propuso la Asamblea cons-

tituyente y finalmente propició el 18 Brumario de

Napoleón como director del Directorio, se hizo fa-

moso por su libelo contra los privilegios de la no-

bleza del antiguo Régimen.

Macron, sin embargo, busca recortar los aśı llama-

dos privilegios de algunos trabajadores, como si no

se pudiera hacer justo lo contrario, es decir, homolo-

gar al resto de los asalariados con quienes reciben un

mejor trato al devenir pensionistas tras haber cotiza-

do durante una larga vida laboral para conquistar ese

derecho social.

Esta receta ya se aplicó en Grecia, provocando algún

suicidio entre quienes vieron recortados muy seve-

ramente sus ingresos, haciéndoles cruzar el umbral
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de la pobreza cuando créıan tener asegurada su ve-

jez.

En toda Europa resuena la misma cantinela, el mis-

mo mantra económico. A medio plazo –se nos dice–

no se podrá mantener el sistema de pensiones, por-

que disminuyen los cotizantes, al mermar las tasas

de natalidad y tener un mercado laboral con grandes

cotas de precariedad, mientras que al mismo tiempo

se incrementa la esperanza de vida entre los poten-

ciales beneficiarios y por lo tanto se dilata el plazo

de las prestaciones a percibir.

En este planteamiento estrictamente contable nun-

ca se menciona el reverso de la moneda, es decir, a

cuantos, después de contribuir con sus cotizaciones

durante varias décadas, no llegan a cobrar absolu-

tamente nada porque fallecen al poco de jubilarse o

antes de hacerlo. Resultaŕıa curioso atender también

a esas estad́ısticas que acaso vengan a compensar bas-

tante las tablas contables del debe y el haber, de las

entradas y los gastos.

Pero la trampa poĺıtica e intelectual es plantearlo co-

mo una cuestión de pura contabilidad, cuando en

realidad estamos ante uno de los pilares básicos que

sostienen las comunidades democráticas modernas,

en las que Estado de derecho y el Estado de bienes-

tar debeŕıan darse la mano e ir de consuno, si no se

quiere dar lugar a predicciones totalitarias como las

del huevo de la serpiente.
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Las generaciones más jóvenes dif́ıcilmente cum-

plirán con los requisitos exigidos para obtener una

pensión y corremos el riesgo de que la imperante

mentalidad neoliberal del individualismo a ultran-

za, pueda desentenderse de sus mayores, cuando en

realidad entre nosotros una extensa capa de pobla-

ción ha logrado paliar los desastrosos efectos de la

crisis económica, el paro y un mercado laboral ca-

da vez más precario gracias a las pensiones de sus

mayores.

¿Acaso hay que recortar el gasto en pensiones pa-

ra transferir por ejemplo y sin ir más lejos gruesas

partidas a los presupuestos de la Defensa? ¿No re-

sulta preferible mantener las prestaciones asistencia-

les básicas para la población más vulnerable, antes

que defenderla de hipotéticos ataques exteriores en

una situación geoestratégica tan compleja como la

presente?

Macron cortejó durante un tiempo al filósofo Paul

Ricoeur, pero se diŕıa que no aprovechó las lecciones

de su hipotético mentor. Seŕıa muy recomendable

que releyese a uno de los ilustres moradores del

Panteón galo, porque Jean-Jacques Rousseau podŕıa

resultarle muy útil para reorientar sus reformas

poĺıtico-económicas.

Ese gran filósofo poĺıtico que fue Rousseau ana-

lizó las perversiones propias del denominado efecto
Mateo, distinguiendo con precisión entre lo necesa-
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rio y lo superfluo, haciendo ver cómo, sin ponerle

bridas, la extrema desproporción entre opulencia e

indigencia puede arruinarnos a todos. Las reformas

poĺıticas tienen que tender a equilibrar esa diferen-

cia, para que, como leemos en El contrato social:

“Ningún ciudadano sea tan opulento como para po-

der comprar a otro, ni ninguno tan pobre como para

verse forzado a venderse”

Para paliar la desigualdad hay privilegios descomu-

nales que demandan gravámenes a las grandes fortu-

nas o a los magnos beneficios de las grandes corpo-

raciones, pero la expresión “pensiones privilegiadas”

para unos trabajadores no deja de ser un ox́ımoron.

2.4. Un recorrido de cine por Berĺın,
emblema poĺıtico del Siglo XX

La Revolución francesa hace de Paŕıs la capital euro-

pea del Siglo XVIII. La Revolución Industrial otor-

ga ese papel a Londres en el Siglo XIX. Pero Berĺın

protagoniza los hitos poĺıticos del siglo XX desde

1919 hasta 1989. La cáıda del Muro berlinés repre-

senta un hiato simbólico que inaugura el clima so-

cial, poĺıtico y económico de nuestro presente, una

vez desaparecidos los equilibrios geoestratégicos de

la Guerra Fŕıa.
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En Berĺın acontecen las revoluciones poĺıticas deri-

vadas del Tratado de Versalles. Alĺı es donde se fini-

quitará esa República de Weimar cuya constitución

defendió con ah́ınco Ernst Cassirer en 1929 invo-

cando nada menos que a Leibniz y Kant como sus

art́ıfices intelectuales.

El advenimiento del Tercer Reich pretende transmu-

tar Berĺın en Germania, la ońırica macro-capital del

futuro imperio milenario, cruento delirio que aca-

bará convirtiéndola en una ciudad escindida por el

Telón de Acero. Ese fue su tortuoso itinerario has-

ta devenir nuevamente la capital de una Alemania

reunificada: una urbe cosmopolita digna del Siglo

XXI.

En cada una de tales etapas, Berĺın ha sido protago-

nista de grandes obras cinematográficas y literarias

que recorremos a continuación.

El freneśı que reinaba en esta capital europea de

los años veinte se puede apreciar en el documental

Berĺın, sinfońıa de una gran ciudad.

Los estragos de una trepidante hiperinflación se ven

bien descritos por la novela Una princesa en Berĺın.

Pese a ello, esta ciudad tuvo una intensa vida cultu-

ral y cultivó un ambiente libertino, como viene a

testimoniar por ejemplo el musical Cabaret o la se-

rie televisiva Berlin Babylone.
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Del tránsito que va desde la República de Weimar al

nacionalsocialismo se ocupa Philip Kerr en su saga

del comisario berlinés Bernie Gunther. No es casual

que la última entrega se titule justamente Metrópolis.

Leni Riefenstahl puso su genio cinematográfico al

servicio de la propaganda nazi en El triunfo de la
voluntad. Pero su obra maestra la realizó al rodar

las Olimpiadas berlinesas de 1936.

La undécima edición de las olimpiadas modernas tu-

vo lugar en Berĺın. Pese al boicot propuesto por la

República española que ofreció Barcelona como se-

de. Mientras España sufŕıa una Guerra civil en la

que un bando contaba con ayuda de la Italia y Ale-

mania fascistas, en agosto de 1936 casi todas las na-

ciones invitadas acudieron a la cita oĺımpica berline-

sa.

Hitler abandonó el estadio para no estrechar la

mano a Jesse Owens, plusmarquista de color que

desbarató con sus medallas la presunta supremaćıa

del pueblo ario. Actualmente una de las avenidas ale-

dañas al estadio berlinés lleva el nombre del atleta

olimpico afroamericano.

La juventud exultante que puebla las peĺıculas de

Riefenstahl desaparece del escenario y deja su lugar

al atribulado adolescente de Alemania, año cero. Es-

ta peĺıcula se rodó en 1948. Es el año del bloqueo

de Berĺın sorteado por el puente aéreo de los alia-
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dos. Roberto Rossellini pasea su cámara neorrealista

por el desolador paisaje de un Berĺın en ruinas. Gra-

cias al Plan Marshall en los años cincuenta la RFA

irá renaciendo de sus cenizas. Este devenir lo narra

la miniserie alemana Ku’damm 56.

Billy Wilder nos muestra un Berĺın sin barreras f́ısi-

cas en su sat́ırica Un, dos, tres, en la que todos los

comunistas adoran la Coca-Cola. En agosto de 1961

se levanta el muro en pleno rodaje y tienen que re-

construir la Puerta de Brandenburgo en un estudio

bávaro para finalizar la peĺıcula sin alterar el guión.

En junio de 1963 Kennedy da su famoso discurso en

el Ayuntamiento de Schöneberg. Alĺı quedó para la

historia su legendaria frase de Ich bin ein Berliner:

Soy berlinés, puesto que soy libre. Cortina rasgada y

El puente de los esṕıas dan cuenta del clima que reina-

ba en Berĺın durante la Guerra fŕıa, sobre todo tras

la crisis de los misiles en Cuba. Simbólica es la in-

quietante imagen de los tanques confrontados en el

berlinés paso fronterizo Checkpoint Charlie.

Lo que se llama “nostalgia del Este” se plasma en los

Ampelmann. Y se narra en Good Bye Lenin, donde

una mujer aparentemente abandonada por su esposo

decide no abandonar la DDR por lealtad hacia el

partido.

Esa lealtad se refleja en La vida de los otros, en la que

un polićıa queda prendado por aquellos a quienes

esṕıa y comprende que hay otras formas de vida más
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gratificantes. Corren ya los años ochenta y queda

poco para que desaparezca la República Democrática

de Alemania. En el otro lado del muro se rueda por

aquel entonces El cielo sobre Berĺın.

De reciente factura es El caso Fritz Bauer. Este ma-

gistrado jud́ıo logra encausar a ciertos jerarcas nazis

que pasaban inadvertidos en la República Federal de

Alemania. Con ello consigue que la nueva juventud

alemana se cuestione el proceder de sus mayores.

Su empeño consigue sentar en el banquillo a Adolf

Eichmann. Pero el responsable de la loǵıstica del ho-

locausto tiene que ser capturado por el servicio se-

creto israeĺı en Argentina y juzgado en Israel. Este

juicio es relatado por Hannah Arendt en su libro

Eichmann en Jerusaĺen: Un estudio sobre la banalidad
del mal.

La Puerta de Brandeburgo, situada en la Plaza de

Paŕıs, es el icono más reconocible de Berĺın. Mas no

sólo del actual, sino también del que protagoniza el

Siglo XX. Porque nuestro imaginario colectivo re-

cuerda con viveza el monumento bombardeado en

1945. E igualmente aquel que sólo pod́ıa verse a lo

lejos tras un cartel donde se advert́ıa: Acthung, Sie
verlassen jetz West-Berlin! (¡Cuidado, está saliendo de

Berĺın Oeste!)

Ahora es un lugar festivo donde los berlineses cele-

bran sus fines de año. Y alĺı se fotograf́ıan cuantos
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visitan la ciudad por uno u otro motivo: ya sea por

sus museos y bibliotecas, la esplendorosa naturaleza

circundante y sus barrios multifacéticos, cualquiera

de sus tres óperas y dos Filarmónicas, la Berlinale

o el idiosincrásico ambiente socio-cultural que sigue

distinguiéndola del resto de Alemania y de otras ca-

pitales europeas.

En el imaginario colectivo se conservan igualmente

los bocetos que hizo Albert Speer de la Germania

hitleriana o lo narrado por El hundimiento sobre la

tremendamente absurda batalla de Berĺın.

Desde que se rubrica el Tratado de Versalles hasta

la Caida del Muro, Berĺın es, muy a su pesar, prota-

gonista indiscutible de los grandes avatares poĺıticos

del Siglo XX, y aśı lo han reflejado tanto la literatura

como el cine.
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3. Encuadres cinematográficos

de la justicia distributiva

3.1. Joker o las máscaras del malestar
social

Joker, la peĺıcula galardonada con el León de Oro

en Venecia y que fue la Perla sorpresa del Zinamal-

dia 2019, ha resultado ser una cinta muy polémica

por poner encima de la mesa temas muy complejos.

El filme plantea problemas de gran calado, que des-

afortunadamente son muy actuales, como por ejem-

plo la soledad y el engaño, los trastornos mentales

y la confusión del mundo real con el imaginario,

las noticias falsas y el fingimiento continuo, el des-

precio hacia lo diferente y los estallidos de violen-

cia social. Durante dos horas nos hace meternos en

la piel del personaje y experimentar su inquietante

desazón, acompañados de una excelente banda sono-

ra. Repasemos algunas de las cuestiones que sugiere.

Una subida en el precio del combustible o en el bi-

llete de metro pueden ser las gotas que desbordan

los vasos del descontento, provocando repentinas re-

vueltas, como testimonian lo sucedido en Francia

con el movimiento de los chalecos amarillos o en ese

Chile que merced al golpe de Pinochet sirvió como
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laboratorio de la economı́a ultra-neoliberal expandi-

da luego por doquier.

Corren malos tiempos para expectativas de los más

jóvenes, condenados en general a vivir peor que sus

padres y a sufrir las imposiciones de un mercado la-

boral cuya inherente precariedad les hurta hacer pla-

nes vitales como el emanciparse o tener hijos.

Todo ello hace que merme la tasa de natalidad, mien-

tras que los avances médicos propician un progresi-

vo envejecimiento de la población. Una bomba de

relojeŕıa que la más insignificante chispa puede acti-

var en cualquier momento.

En Joker, un antihéroe inspirado en los cómics de

Batman, sin habérselo propuesto para nada, se con-

vierte en el detonante de una violenta insurrección

social y cosecha emuladores que le idolatran, al salir

en televisión cometiendo un asesinato ante las cáma-

ras.

La urbe donde vive tal personaje se parece mucho

al Nueva York de Taxi Driver y por desgracia tam-

bién a cualquiera de las grandes ciudades europeas,

pobladas por gentes que desconf́ıan de cuanto no sea

homogéneo y con una empat́ıa que brilla por su au-

sencia. Entre otras cosas porque se tiende a confun-

dir la realidad con el mundo digital.

Resulta llamativo que, al presenciar una u otra des-

gracia, algunas veces en lugar de auxiliar a las v́ıcti-
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mas, la reacción instintiva sea sacar el móvil para

grabarlo y subirlo a las redes, por no mencionar que

a veces dicha grabación es la motivación misma del

incidente.

Pensemos en el éxito cosechado por La casa de papel,
una serie donde los ladrones echan un pulso al siste-

ma y se ven aclamados por la multitud, en la estela

del mito de Robin Hood, cuando distribuyen entre

los transeúntes una parte del dinero robado con gran

ingenio y audacia.

Los integrantes de la banda del Profesor utilizan

unas máscaras dalinianas que nos recuerdan a las

adoptadas por el movimiento Anonymous y, por

lo tanto, a la máscara utilizada en la peĺıcula V.
de Vendetta. El descontento social se deja seducir

fácilmente por quienes pueden hacer frente al po-

der establecido. Especialmente, cuando en principio

rehúyen causar daño, como seŕıa el caso real de

aquellos piratas informáticos que aciertan a desvali-

jar grandes consorcios empresariales tocando unas

cuantas teclas.

Lo malo es que tales personajes de ficción no suelen

tener sus correlatos entre la gente real y ese descon-

tento social se ve capitalizado por los demagogos,

tal como Ernst Cassirer nos hace ver de modo ma-

gistral en El mito del Estado, a propósito del ascenso

de Hitler al poder.

63



Obviamente, su diagnóstico no conoce fronteras

geográficas ni barreras temporales, porque los cau-

dillos no dejan de proliferar cuando se degradan

las condiciones económicas y los derechos más ele-

mentales hacen mutis por el foro junto al bienestar

social.

Cuando el anhelo de caudillaje alcanza una fuerza

imparable y se desvanece toda esperanza de cumplir

los anhelos colectivos por una v́ıa ordinaria –señala

Cassirer–, ese deseo se personifica bajo una forma

concreta, poĺıtica e individual. Los v́ınculos anterio-

res de la sociedad –tales como la ley, la justicia o

la constitución— se invalidan y sólo resta el poder

mı́stico del caudillo, cuya autoridad se impone co-

mo la suprema ley.

Quienes apuntalan ese tipo de liderazgos devienen

taumaturgos que administran ese credo como maes-

tros de la propaganda poĺıtica y saben acuñar nue-

vas palabras o trastocar el significado de las antiguas

para emplearlas como palabras mágicas destinadas a

estimular determinadas emociones. El hábil empleo

de tales palabras mágicas acaba desfigurando la reali-

dad y sus mentiras o bulos terminan imponiéndose

a la más palmaria evidencia de los hechos.

Por supuesto se buscan unos cuantos chivos expia-

torios para endosarles el origen de todos los males.

En un momento dado pueden ser los jud́ıos y en

otro los masones, los rojos, los homosexuales, los
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foráneos o cuanto sea diverso en uno u otro aspec-

to, colectivos a los que se despoja por completo de

su humanidad para cosificarlos desde una perspecti-

va supremacista, tras la cual se oculta normalmente

algún complejo de inferioridad individual o colecti-

vo.

Desde luego, la mejor vacuna contra el virus del to-

talitarismo practicado por los partidarios de una u

otra supremaćıa es lo que propone Kant en ¿Qué es
la Ilustración?: aprender a pensar por cuenta propia,

sin ceder nunca esa responsabilidad a los tutores que

muy voluntariamente se propongan hacer tal cosa

por nosotros, puesto que la libertad no es un don,

sino la más ardua tarea que nos podemos proponer.

En medio de las grandes crisis poĺıtico-sociales, “da

la impresión”, advierte Kant en El Conflicto de las
Facultades:

“Que la gente anhelara encontrar una

suerte de adivino, un hechicero familia-

rizado con lo sobrenatural. Si alguien es

lo bastante osado como para hacerse pa-

sar por taumaturgo, este puede acabar

conquistando a la masa y hacerle aban-

donar con desprecio el bando de la fi-

losof́ıa, la cual debe oponerse pública-

mente a tales taumaturgos para desmen-

tir esa fuerza mágica que se les atribuye
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de un modo supersticioso y rebatir las

observancias ligadas a ella”.

3.2. ¿Quiénes son los verdaderos
parásitos? Una parábola sobra la
lucha de clases

Parásitos, la gran ganadora de la noche de los Os-

car, es una original parábola sobre la lucha de clases.

El largometraje surcoreano ha hecho historia en los

premios de la Academia de Cine de Hollywood con

cuatro galardones, entre ellos el de mejor peĺıcula

dos veces (como peĺıcula internacional y como me-

jor peĺıcula de la propia industria estadounidense).

Pero más allá de sus cualidades cinematográficas, que

son muchas, merece la pena detenerse a analizar el

mensaje que oculta su guión.

Se trata de un tema que se padece por doquier y nos

confronta con el fenómeno de la globalización: la

brecha social entre la opulencia y la miseria. Al ir ex-

tinguiéndose la clase media, los contrastes tienen lu-

gar entre gente harto adinerada y otra con recursos

muy limitados. En su exploración de esta relación

entre los que tienen demasiado y los que tienen de-

masiado poco, Parásitos enlaza con algunas peĺıculas

y series del pasado y con ideas que nos llevan hasta

la Revolución Francesa.
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En la peĺıcula de Bong Joon Ho, ambos mundos,

el adinerado y el de escasos recursos, entran en

contacto a través de una relación laboral. Como

estos últimos acaban trabajando para los primeros,

podŕıamos decir que nos encontramos también an-

te una especie de Arriba y abajo convenientemente

actualizada.

La famosa serie británica retrata toda una época, co-

mo también lo hace la magńıfica Downton Abbey

Nos hace ver cómo los empleados domésticos de-

fienden escaleras abajo idénticos valores que quienes

habitan arriba de la escalera. E incluso reproducen

una escala social harto jerarquizada en sus dominios

de la planta baja. Bajo el mando del mayordomo y el

ama de llaves, quedan el chófer, la cocinera, las don-

cellas y los lacayos. El primero preside las colaciones

e imparte disciplina o dispensa felicitaciones

El genial director surcoreano traslada ese argumen-

to a nuestros d́ıas. Nos plantea, dejándolo a juicio

de cada espectador, una pregunta clave: ¿Quién es

en realidad el que mereceŕıa el calificativo de parási-
to social? ¿Esa familia que sobrevive a duras penas en

medio de la penuria, aprovechándose de la creduli-

dad de otros más afortunados? ¿O el empresario que

gana dinero a espuertas, manteniendo a su mujer y a

sus hijos en un limbo completamente ajeno al mun-

do real? Un personaje que, además, desprecia cuanto
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queda fuera de su burbuja, hasta el punto de que le

huele mal.

Este detalle del hedor de la miseria se apunta en va-

rias ocasiones y alcanza todo su protagonismo al fi-

nal. Como nos advierte Adela Cortina con su con-

cepto de aporofobia, no tememos al extraño salvo si

está contaminado por la pobreza. Y, tras visionar

Parásitos, cabe añadir que los pobres pueden resultar

ofensivos incluso para nuestro sentido del olfato.

El comienzo de este largometraje surcoreano nos ha-

ce recordar la magńıfica cinta de Josep Losey El sir-

viente. En ella, una pareja se hace pasar por herma-

nos para engañar a su empleador. Ahora, en el guión

de Bog Joon-ho, son dos hermanos los que fingen ser

novios y luego llevan a sus padres como empleados

domésticos de una misma familia con grandes recur-

sos económicos. A partir de ah́ı todo cambia. No en

vano le han premiado con el mejor guión original.

El aristócrata de Losey se ve seducido por la donce-

lla y acaba esclavizado por ella, en teoŕıa la sirvien-

te. En el caso de Parásitos, la adolescente adinerada

se prenda de quien han contratado para darle clases

y éste le hace caso por el horizonte de una mejora

social. En realidad los indigentes resultan ser muy

espabilados y tener amplios recursos. Mientras que

los habitantes de la mansión son ingenuos y fáciles

de convencer. La necesidad parece aguzar el ingenio.

Se pone de manifiesto que no escasea el talento, sino
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más bien la falta de oportunidades, como bien sa-

bemos en otras latitudes. Al final se da una terrible

competitividad entre los desfavorecidos por la fortu-

na y el tono humoŕıstico de comedia da paso a una

inconmensurable tragedia.

En esta cuidada peĺıcula de Bong Joon Ho, cada de-

talle de cada escena cuenta. Las expresiones de la

cara, los planos filmados en el interior de un co-

che, el ventanal de un salón, los entresijos del sótano

camuflado. Hay cuadros escénicos memorables que

nuestra retina retiene para siempre, como cuando el

cuarteto se ve amenazado por un v́ıdeo telefónico y

muchos otros que no conviene desvelar.

Especialmente mordaz es la secuencia del comien-

zo. Aunque no pueden pagar la factura de teléfono,

todos los miembros de la familia pobre tienen sus

móviles y recorren su húmedo sótano en busca de

un wifi en abierto para poder utilizarlos. Esa cober-

tura la encuentran en el retrete, donde todos deben

apiñarse para poder navegar por internet o llamar

gratis.

Quien vea esta peĺıcula, queda bien motivado para

leer a Thomas Piketty. E igualmente para releer el

Discurso sobre el origen de la desigualdad de Rous-

seau. Para no alargarme remito aqúı al tercer caṕıtu-

lo de mi libro Rousseau: Y la poĺıtica hizo al hombre

(tal como es), titulado Desigualdad, educación y poĺıti-
ca.
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Bajo los malos gobiernos –advierte Rousseau– la

igualdad proclamada por las leyes no pasa de ser

aparente e ilusoria. No debeŕıa consentirse –nos

dice– que un puñado de gentes rebose de superflui-

dades mientras la multitud hambrienta carece de lo

necesario.

Los asertos de Rousseau, precursores de la Revolu-

ción Francesa, parecen describir el mundo de hoy,

donde la precariedad laboral y la incertidumbre son

el horizonte común de una juventud a la que se

le hurta poder planificar sus vidas con un trabajo

digno. Desde un páıs muy lejano al nuestro, Parási-
tos aborda este problema compartido. La enorme

brecha económica y social que se agrava cada d́ıa en

todas partes.

3.3. Costa-Gravas y los destinos de
Europa

El festival de cine de San Sebastián (Zinemaldia), en

su edición de 2019, entregó un merecido premio Do-

nostia a Costa- por toda su carrera y con ese motivo

se proyectó su último film: Adults in the room, que

se ha traducido al castellano por Comportarse como

adultos.

En ella se nos recuerda la tragedia social vivida por el

pueblo griego, cuando le tocó pagar la factura con-

tráıda por otros, por culpa de los desmanes de una
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clase poĺıtica que no dudó en falsear balances para

esquilmar su patrimonio colectivo y tras el dicta-

men de unos mandatarios europeos que necesitaban

imponer una severa sanción para que no se cuestio-

naran sus inapelables directrices macroeconómicas.

Si elevamos la anécdota a categoŕıa, Costa-Gavras

nos da pie para plantearnos algunas cuestiones re-

lativas a los posibles destinos de la Unión Europea.

El cine de Costa-Gavras continúa mostrando su

acendrado compromiso poĺıtico, tal como testimo-

nian tantas otras peĺıculas anteriores como Z o Mis-

sing. Es llamativo que sean dos octogenarios quienes

consagran su cine a la denuncia social, porque sólo

el británico Ken Loach sigue cultivando de modo

sistemático ese género cinematográfico junto a Ga-

vras entre los cineastas europeos.

En sus últimas peĺıculas Loach nos relata cómo se

va degradando el sistema social inglés y las condi-

ciones laborales de los trabajadores. Por su parte, a

Gavras nunca le ha temblado el pulso para criticar

las perversiones de la poĺıtica. En la citada Desapare-

cido nos brindó la historia de un ciudadano estadou-

nidense que descubŕıa cómo el golpe militar chileno

dado por Pinochet hab́ıa segado la vida de su hijo.

La ultima peĺıcula de Gavras se basa en un libro

homónimo de Yanis Varoufakis, ministro de eco-

nomı́a griego en la época mencionada, que acabó di-
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mitiendo al ver cómo se ignoraban sus propuestas

para luchar de un modo humanitario contra la crisis

económica.

Su planteamiento era sencillo. De poco serv́ıa reci-

bir préstamos que únicamente vaĺıan para pagar los

intereses de una creciente deuda, si no se pod́ıa reac-

tivar la economı́a y fomentar el consumo paralizado

por la receta de una creciente austeridad.

Varoufakis resulta ser un economista muy at́ıpico.

Para él, la economı́a no es una ciencia exacta, ni mu-

cho menos una meta que ha de modelar nuestra vi-

da, sino un instrumento al servicio de unas u otras

prioridades poĺıticas. No hay recetas infalibles en es-

te ámbito, donde contra lo que suele parecer hay

margen para distintas opciones, puesto que cabe po-

ner por delante unos u otros intereses.

Esta peĺıcula nos hace pensar en los oŕıgenes de la

Unión Europea y sus posibles devenires. Tras haber-

se asomado en el siglo XX al insondable abismo de

dos terribles guerras mundiales y verse abducida por

el agujero negro de un fascismo que llevó la barba-

rie hasta cotas insospechadas, a Europa le interesaŕıa

mucho repasar sus historia y fomentar los valores

que comparten sus ciudadanos.

La rica y plural cultura europea es lo que debeŕıa

vertebrar poĺıticamente a la Unión, en lugar de

ceñirse a determinados intereses económicos que
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más bien tienden a desagregar y hacer cundir el

desafecto hacia esos valores compartidos.

Parece triunfar lo que se ha dado en llamar “la Eu-

ropa de los mercaderes”, heredera en definitiva de

Comunidad Económica del Carbón y del Acero.

Esta se forjó al crearse la República Federal de Ale-

mania tras emitirse su papel móneda en EE.UU.,

dentro del contexto de la Guerra Fŕıa y el Plan

Marshall. Veńıa muy bien conceder crédito a cier-

tos páıses europeos para que pudieran adquirir las

exportaciones norteamericanas y expandir un con-

sumismo que alejase las tentaciones del siempre

diferido paráıso comunista. España quedó excluida

de tal ayuda económica, como nos recuerdan las

fantaśıas consumistas de quienes protagonizaban la

peĺıcula Bienvenido Mr. Marshall.

Mientras los recortes impuestos por las poĺıticas

monetarias nos dividen, el patrimonio cultural que

compartimos nos hace sentirnos orgullosos de ser

ciudadanos europeos, ya que nuestro imaginario

colectivo se ve cincelado por literatos, poetas y dra-

maturgos como Cervantes, Dante, Goethe, Diderot

y Shakespeare o filósofos como Maquiavelo, Hume,

Rousseau, Kant y Unamuno.

Siguiendo el modelo del cosmopolitismo enarbola-

do por la Ilustración europea, debeŕıamos conside-

rarnos ciudadanos del mundo precisamente por ser

europeos y eso nos haŕıa mostrarnos más hospitala-
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rios con quienes deben emigrar por motivos bélicos,

climáticos o económicos.

En cambio, el fenómeno de la globalización difu-

mina las particularidades y lo uniformiza todo por

doquier, aun cuando al mismo tiempo y paradójica-

mente alimenta el fenómeno contrario de una ma-

nera exacerbada, restaurando el decimonónico auge

de los nacionalismos y las más variopintas indepen-

dencias.

Esto no tiene mayor sentido en pleno siglo XXI, da-

do que nuestra época se ve presidida por una inexo-

rable interdependencia, como se subraya en el vo-

lumen colectivo titulado justamente aśı: Interdepen-

dencia: del bienestar a la dignidad. Otra cosa es la in-

dependencia fundamental señalada por autores tales

como Kant y Roussseau, una independencia que se

cifra en la emancipación de toda tutela y cualquier

tipo de servidumbre para poder decidir de modo

autónomo. Uno debe ser autónomo e independiente

para ser libre, sin depender de voluntades ajenas ni

paternalismo alguno, reconociendo al mismo tiem-

po que como sujeto colectivo somos absolutamente

interdependientes.

La Teoŕıa de Juegos nos ha demostrado que para re-

solver los conflictos resulta imprescindible ponderar

la interacción con las partes implicadas. El célebre

dilema del prisionero muestra las nefastas consecuen-

cias que conlleva la falta de cooperación y cómo esta
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quebranta el interés mutuo, es decir, cómo resultan

mucho más beneficiosas las estrategias cooperativas

y que la solidaridad se muestra infinitamente más

rentable para los miembros de cualquier colectivo.

En esta dirección apunta la peĺıcula de Gravras,

Comportarse como adultos. El destino de Europa

está en juego, una vez más. Y nos jugamos mucho

en este otro falso dilema del que ahora mismo nos

vemos prisioneros: apostar por el primado de la cul-

tura o por el de la economı́a, como si fueran cosas

antagónicas e incompatibles.

Y no lo son en absoluto, porque somos cultura, como

bien señala Cassirer al definirnos como un animal

simbólico que ha tejido su propia telaraña de redes

culturales a través del mito, las religiones, el arte, los

avances cient́ıficos o la filosof́ıa. En este orden de

cosas, la economı́a sólo debeŕıa ser un mero medio

a nuestro servicio y no viceversa.

El Kant de la Fundamentación distingue entre perso-
nas y cosas, porque todo puede tener un precio, es-

to es, un valor de intercambio, salvo lo que por su

dignidad no debe ser tratado jamás como un simple

medio instrumental y no cabe asignarle un valor de

mercado. “En el lugar de lo que tiene un precio pue-

de colocarse algo equivalente, pero lo que se halla

por encima de todo precio y no se presta a ninguna

equivalencia posee una dignidad”.
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3.4. Robótica e Inteligencia Artificial
en las distopias cinematográficas

Las cuestiones relativas a la robótica y a lo que se

ha dado en llamar “Inteligencia Artificial” están a

la orden del d́ıa. Mientras el cambio climático y los

giros de la nueva poĺıtica global nos inquietan so-

bremanera, el tema de la robótica nos fascina y ha-

ce volar nuestra imaginación. Sin embargo, como

en todo avance cient́ıfico y tecnológico de gran ca-

lado, los objetivos que nos propongamos debeŕıan

verse modulados por la reflexión ética. Si no que-

remos convertir en una pesadilla lo que podŕıa ser

el cumplimiento de un hermoso sueño tantas veces

preterido.

La revolución industrial parećıa poder liberarnos de

los trabajos más pesados gracias a las nuevas maqui-

narias. Dickens acertó a describir en algunas de sus

novelas cómo semejante utoṕıa se malogró al dar sus

primeros pasos. En realidad abrió paso a la explota-

ción infantil de las fábricas decimonónicas. Las ulte-

riores cadenas de montaje se veŕıan inmortalizadas

en los años treinta del siglo pasado por el Chaplin

de Tiempos modernos

Fritz Lang nos mostró una futurista Metrópolis. En

ella los trabajadores han de inmolarse para que si-

ga funcionando sin descanso una sacrosanta maqui-

naŕıa denominada Moloch. Mientras tanto un robot
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pretende promover una rebelión violenta. Su pare-

cido le hace suplantar a quien puede mediar en el

conflicto entre las élites y los trabajadores para re-

solverlo paćıficamente sin recurrir a la violencia.

Esta magistral peĺıcula situaba cronológicamente la

ficción que narra un siglo después de su estreno. En

el muy lejano por aquel entonces año 2026. Una de

las peĺıculas que Kubrick dejó sin realizar se titulaba

precisamente Inteligencia Artificial. Su perfeccionis-

mo le hizo esperar que las técnicas cinematográficas

avanzaran en el terreno de los efectos especiales. Fi-

nalmente fue Steven Spielberg quien llevó a la gran

pantalla ese t́ıtulo. Centró su relato en unos padres

que deben conformarse con adoptar un robot como

hijo. Los esquilmados recursos del planeta desacon-

sejan la procreación.

Resulta inevitable citar aqúı la primera Blade Run-
ner. Esta se ambienta por cierto en 2019. En ella un

robot decide encontrar a su hacedor para preguntar-

le por qué le ha hecho mortal pudiendo no serlo.

Se despide llorando de su robótica existencia en la

legendaria escena conocida como “lágrimas bajo la

lluvia”.

Los avances de la robótica son muy prometedores

en algunos terrenos. Pueden llegar a procurarnos co-

sas realmente útiles. Como vemos con esas prótesis

que suplen a nuestras extremidades. O esos artilu-

gios altamente sofisticados que permiten expresarse
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a personas con graves dolencias como la padecida

por Stephen Hawking.

Explorar el universo de los futuros ćıborgs es un

extraordinario desaf́ıo para la ciencia. Pero esa in-

dustria podŕıa dar lugar a Terminators o RoboCops
prácticamente indestructibles y diseñados tan sólo

para grandes hazañas bélicas. Esto sólo haŕıa las deli-

cias de quienes ganan mucho dinero con la lucrativa

industria del armamento.

También Hall 9000 en 2001, una odisea en el espacio,

pese a no ser tan siquiera un androide y no tener

apariencia humana, expresa su irresistible temor a

ser desconectado. Manifiesta su anhelo de no fene-

cer. Solicita para śı mismo esa piedad que no ha dis-

pensado a la tripulación del Discovery. Aunque no

logre suscitar compasión alguna en el único supervi-

viente de la nave.

Ya hemos comprobado que la Inteligencia Artifi-

cial puede ganar a los campeones mundiales de aje-

drez y de cualquier otro juego por complejo que

sea este. Son capaces de hacer movimientos tácti-

cos y desplegar estrategias que no estaban programa-

das. Aśı las cosas, la gran pregunta es: ¿pueden estas

máquinas experimentar algo similar a nuestras emo-

ciones? Eso sucede con algunos de los robots que

protagonizan Blade Runner. Se creen tan humanos

como para llegar a enamorarse.
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La ética no puede dictar las pautas de sus descubri-

mientos a los ingenieros. Pero śı debe orientarlos. Le

corresponde recordar cosas tan básicas como las dis-

tinciones kantianas entre fines y medios, personas y

cosas, o dignidad y precio.

Fomentar y extender la cultura humańıstica ha de

ser algo tan importante como potenciar los avances

tecnológicos. En el Siglo XVIII pensadores como

Rousseau o Kant ya nos advirtieron de que nues-

tra ı́ndole moral puede llegar a ser inversamente

proporcional a nuestro ingenio tecnológico. Es un

error en el que se ha incurrido demasiadas veces.

Debeŕıamos velar por no repetirlo.

Apostar ciegamente por un innovador y revolucio-

nario avance tecnológico como el de la Inteligencia

Artificial, sin ponderar sus efectos desde una pers-

pectiva moral del mismo, puede pasarnos grandes

facturas.

Estamos planteando si las empresas deben cotizar

por sus trabajadores cibernéticos y otras cosas por

el estilo. Previamente debeŕıamos diseñar planes de

actuación con unas metas muy precisas que no des-

deñen los problema morales inevitablemente asocia-

dos a esos recursos.

Imaginar la humanización de los androides resulta

muy estimulante. Pero tampoco estaŕıa mal preocu-

parnos por la creciente robotización de los huma-
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nos. Cada vez estamos más pendientes de lo que pasa

en la pantallas del móvil o del ordenador. En cambio

menospreciamos cuanto sucede a nuestro alrededor

entre los congéneres.

Cuando queremos gestionar algún trámite por telé-

fono, tenemos que tratar con un insufrible contesta-

dor automático. Si recurrimos a internet, nos obli-

gan a identificarnos como humanos ante un robot

cibernético. Hemos de marcar algunas casillas para

demostrarle que nosotros no somos otro robot...

Algunos indicios como estos nos hacen creer que

Ridley Scott acertó plenamente al situar su célebre

Blade Runner en el año 2019. Cabe preguntarse por

tanto bajo qué condiciones culturales y tecnológicas

celebraremos en 2027 el primer centenario de la fu-

turista Metrópolis.

Para cincelar un futuro alternativo al brindado por

las futuristas distoṕıas cinematográficas, el talante
moral del que nos habló Aranguren debe servir co-

mo brújula para orientar nuestros talentos cient́ıfico-

tecnológicos.
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